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PREAMBULA

Nauka i szkolnictwo wyzsze przechodza w Polsce proces glgbokiej przebudowy. Nie
ustepuja zjawiska kryzysowe, towarzyszace transformacji ustrojowej i gospodarczej panstwa.
Zmienia si¢ struktura i warunki funkcjonowania uczelni. Obok szkot panstwowych rozrosto
si¢ szkolnictwo prywatne, a obok studiéw bezptatnych — rézne formy wysokoptatnych ustug
oSwiatowych. Wspotpraca 1 bezposrednia rywalizacja z uczelniami zagranicznymi stawia
nieznane przedtem wyzwania. Naukowcy, zwlaszcza profesorowie, podejmuja pracg na kilku
etatach, na czym moze ucierpie¢ dziatalno$¢ macierzystych placéwek, a takze poziom badan
naukowych. Nie wszyscy potrafia oprze¢ si¢ pokusie wystgpowania w dziedzinach lub
dzialaniach pozorujacych nauke (w polityce, w sterowanych ekspertyzach na zamowienia
firm, a takze w szerzeniu paranaukowych pogladéw w mediach). Narasta przede wszystkim
ilo$¢ niekorzystnych zjawisk w sferze §wiadomosci uczonych, w motywacji ich aktywnosci
1 postawach etycznych.

W obliczu narastajacych zagrozen, konieczne staje si¢ jasne 1 jednoznaczne
przypomnienie podstawowych wartosci obyczajowych i etycznych, ktore, uksztaltowane
przez wielowiekowa tradycje, tworzyly autorytet nauki, wyrazajac sil¢ moralna
akademickiego $wiata oraz sens postannictwa uczonych w promocji etycznych
1 obywatelskich cndt. Wartosci, zasad 1 norm jest wiele, wystarczajacym wydaje si¢ jednak
zabiegiem wskazanie ich kanonu w syntetycznym skrécie, obejmujacym powinnosci
najbardziej podstawowe, reprezentujace posrednio wszystkie pozostate.

1. PRAWDA

Stuzba prawdzie jest podstawowym obowiazkiem uczonego. Chodzi zar6wno
o odkrywanie prawdy oraz formulowanie prawdziwych sadow i teorii, jak o gloszenie
1 wychowywanie w jej duchu mtodziezy akademickiej. Obowiazek wobec prawdy to zarazem
poszukiwanie nowych, oryginalnych, wciaz lepszych rozwiazan, to promocja inwencji
1 autentycznej tworczosci. Przeciwienstwem prawdy jest nie tylko jawny falsz, ale wszelkie
potprawdy, mniemania i zwykte przesady, drapujace si¢ w szaty rzekomej pewnosci,
a wyrazajace ideologiczne zatozenia oraz koniunkturalne oczekiwania, zgodne ze ztozonym
zamoOwieniem spoza nauki. Stuzebnos$¢ prawdzie winna tez kierowa¢ sumieniem naukowym
w ocenie wszystkich prac i przedsigwzi¢¢ badawczych — ponad podziatami §rodowiskowymi,
uktadami kolezenskimi oraz wszelkimi pozanaukowymi uczuciami i sympatiami osobistymi,
narodowymi i1 $wiatopogladowymi. Stosunek do prawdy winien tez sta¢ si¢ kryterium
osobistej postawy wobec wlasnych dokonan. Stata, odwazna 1 uczciwa werytikacja musi stac
powyzej ambicji, mod i rangi przesztych sukceséw. Prawda jest wartoscia autoteliczng —
sama, bedac celem nauki, nie moze by¢ wykorzystywana jako $rodek do innych celow,
zwlaszcza z odrzuceniem etycznej zasady bezinteresownosci jej zdobywania.

2. ODPOWIEDZIALNOSC



Odpowiedzialno$¢ dotyczy wlasnego warsztatu naukowego, catej dyscypliny oraz
instytucji 1 Srodowiska, ktore si¢ wspottworzy. Jest tez odpowiedzialno$cia za wychowanie
kolejnych generacji oraz za wykorzystanie autorytetu uczonego poza uczelnia i struktura
nauki, w tym rdwniez w zakresie aplikacji wynikow nauki w praktyce. Dotyczy to
wszystkich dyscyplin, ale zwlaszcza tych, ktore na danym szczeblu rozwoju wiedzy dokonuja
przetomowych odkry¢, formutujac koncepcje prowadzace do radykalnych zmian w ludzkim
zyciu, ale tez stwarzajac najwigksze potencjalnie niebezpieczenstwo roznych skutkéw
ubocznych. Odpowiedzialno$¢ oznacza rowniez petne i aktywne uczestnictwo we wszystkich
formach zycia akademickiego, tak w zakresie podejmowanych funkcji, pracy dydaktycznej,
jak 1 obrony dobrze pojgtych interesow wiasnej placowki w ramach konkurencji z innymi.
Nieche¢ do wspotodpowiedzialnej, solidnej pracy na rzecz macierzystej uczelni, lekcewazenie
podjetych obowiazkow, a w szczegdlnosci bezposrednie lub posrednie dziatanie na jej szkodg
— stanowi wykroczenie nie tylko w rozumieniu prawnym, ale podwazenie u$wigconych
tradycja zasad formujacych wspdlnot¢ uczonych oraz naruszenie dobrych obyczajow
akademickich.

3. ZYCZLIWOSC

Nauka 1 zycie akademickie to dtugi tancuch dziejowy przejmowania efektow pracy
naszych poprzednikdéw, tworzenia wiedzy oraz przekazywania jej kolejnym generacjom
w duchu solenno$ci poznawczej 1 edukacyjnej, nade wszystko jednak w atmosferze
najwyzszej zyczliwo$ci wobec nastgpcow, zwlaszcza najmlodszych — studentow i1 adeptow
nauki. Powinnos$cia kazdego mistrza jest wychowanie innych mistrzOw oraz poswigcenie si¢
jak najszerszemu, solidnemu i jasnemu przekazowi catej posiadanej wiedzy shluchaczom
wyktadow i czytelnikom publikacji. Zyczliwos¢ to takze bezposrednia opieka nad
rozwijajacymi si¢ umystami, pomoc w budzeniu zainteresowan, dyskretne, ale owocne,
kierowanie  pierwszymi, samodzielnymi  krokami = seminarzystow, magistrantow
i doktorantow. To roéwniez tworzenie atmosfery dobrej roboty, wyzwalajacej energi¢
1 entuzjazm wszystkich uczestnikdOw zycia akademickiego, wolnej natomiast od
malostkowos$ci, zniechgcajacego krytykanctwa, rywalizacyjnego pospiechu 1 pozoracji
merytorycznej dzialalno$ci. Szczegodlnie wazne przejawy zasady zyczliwosci dotycza sfery
egzamindw 1 zaliczen, niestety, nie zawsze wolnej od przypadkéw bezdusznosci, ztosliwosci,
a nawet szykan. Sa 1 musza by¢ one obecne rowniez w dziedzinie awanséw naukowych
i innych formach $rodowiskowej aprobaty. Zyczliwa, konstruktywna, pelna wzajemnego
zaufania atmosfera tworczej synergii wyzwala wielkie moce ludzkiej aktywnosci, nie tylko
dopingujac do zwielokrotnionych wysitkow, lecz 1 wyzwalajac pelna rado$¢ z sukcesow
badawczych i dydaktycznych — wtasnych i cudzych.

4. SPRAWIEDLIWOSC

Szkota wyzsza to zarazem wyzsza szkota sprawiedliwosci, praktycznej nauki jej
rozpoznawania, definiowania, stosowania oraz respektu wobec jej zasad Sprawiedliwe
powinny by¢, oczywiscie, oceny w indeksach 1 na dyplomach, odzwierciedlajace obiektywny
stan wiedzy studentow, a nie tylko wyroki taskawego losu lub subiektywna przychylnos¢
egzaminatora (co gorsza, czasem wywolywana czynnikami ubocznymi, w tym wysoce
nagannymi moralnie, jak korupcja, nepotyzm, molestowanie seksualne, ptatne korepetycje
u wyktadowcow itp.). Sprawiedliwa winna by¢ ocena przyznajaca wybranym szanse dalszego
rozwoju naukowego lub otwierajaca wrota do szybkiej, pozaakademickiej Kkariery.



Sprawiedliwego stosunku wymaga merytoryczna i etyczna wycena pracy innych, zwlaszcza
w odniesieniu do konkurséw, awansoéw, dotacji 1 nagrod oraz w tworzeniu formalnych
hierarchii w strukturze instytucji naukowych. Regutom sprawiedliwosci trzeba tez
podporzadkowaé obszar podejmowanych — oby rownomiernie — obowiazkéw, tak, by nie
stawaly si¢ nadmiernym cigzarem dla jednych, nieuzasadnionych za$ przywilejow dla innych
- zazwycza] korzystajacych z tych nieréwnosci, by podejmowaé dodatkowe zajecia poza
macierzysta uczelnia. Sprawiedliwosci rowniez zada nauka 1 edukacja jako cala,
zorganizowana instytucja stuzby publicznej, zwlaszcza w aspekcie jej uwarunkowan
ekonomicznych, gdzie na czolo wysuwa si¢ przede wszystkim stuszne zadanie sprawiedliwej,
godziwej w skali kraju 1 adekwatnej do zastug w skali uczelni, ptacy za pracg.

5. RZETELNOSC

Nauka to domena nadzwyczajnej solidnos$ci, precyzji, rzetelnego stosunku do faktow,

do osiagnig¢ poprzednikéw oraz do jezyka, w ktorym buduje si¢ teorie i w ktorym przekazuje
si¢ wiedze.
Prace naukowe i wyktady akademickie nie musza stroni¢ od zywych, atrakcyjnych barw
1 osobistych, emocjonalnych komentarzy, ale nie wolno im nigdy poswigci¢ zasady
rzetelno$ci dla ubocznego efektu: dla polemicznego sukcesu, dla oryginalnosci za wszelka
ceng, dla wygody gloszenia niedostatecznie przygotowanych tez 1 chwilowych satysfakcji
autorow niepoprawnych rozumowan. Nie moga by¢ terenem inwazji stylistyk
pozanaukowych, stuzebnych wobec doraznych potrzeb 1 mnieman potocznych, opinii
wigkszos$ci, oraz oczekiwan zglaszanych przez rozmaite wplywowe gremia, zwlaszcza
decyzyjne. Wymogi rzetelnosci ksztattuja pozadana biegtos¢ i metodologiczna solidnos¢
warsztatowa, wykroczenia w tej dziedzinie podwazaja natomiast zaufanie, jakim powinna
1 musi cieszy¢ si¢ nauka - najbardziej wiarygodny drogowskaz dla wiedzy i postaw ludzkich.
Rzetelno$¢ wymaga zawsze nadzwyczajnej, najbardziej drobiazgowej skrupulatno$ci
faktograficznej 1 bezwzglednej Scistosci logicznej. Wymaga tez zdolnosci do krytycyzmu
1 autokrytycyzmu, az do trudno osiagalnych granic osobowosciowego ideatu moralnego,
obejmujacego umiejetnos¢ przyznania si¢ do biedu, wielkodusznos¢ wobec oponentow, jak
réwniez — gdy trzeba — odwagg odstapienia od niestusznych, nieuzasadnionych pogladéw.

6. TOLERANCJA

Histori¢ wiedzy wypetniaja nie tylko poznawcze sukcesy, zazwyczaj dodawane do
poprzednich w linearnym procesie prostej kumulacji kolejnych teorii. Do jej dziejowego
sensu naleza tez proby nieudane, niepelne i przynoszace niepewne rozstrzygnigcia, czgsto
wazne jednak i pouczajace, bo przekreslajace niektore mozliwosci i falsyfikujace pochopnie
przyjmowane koncepcje. Zaden okres, zadna szkota, Zadna metoda ani zaden najéwiatlejszy
umyst nie zamykaja soba procesu dziejow nauki, totez madro$¢ poznawcza wymaga zardwno
ostroznosci, jak 1 przede wszystkim wuznania rangi odmiennos$ci, jej zrozumienia
1 wartosciujacej aprobaty, czyli tolerancji. Tolerancja — to uwazne wstuchiwanie si¢ w opinie
innych, nawet w te przeciwstawne ogolnie obowiazujacym, zwtaszcza naszym, osobistym.
To otwieranie si¢ na inne kultury i odmienne koncepcje, nawet te jawnie niezgodne z naszymi
naukowymi 1 potocznymi ujeciami. To odrzucenie regut dyskryminacyjnego podziatu ludzi —
studentow 1 mlodziezy naukowej - wedle ich cech narodowych, rasowych, politycznych czy
swiatopogladowych. To takze uznanie prymatu chtodnego rozumu nad emocjami i zadanie od



catej wspodlnoty akademickiej respektowania wymogu postawy racjonalnej i tolerancyjnej
jako etycznie aprobowanej w nowoczesnym spoteczenstwie, zwlaszcza w intelektualnych
elitach.

7. LOJALNOSC

Kazda oparta na zdrowych zasadach zbiorowo$¢, wymaga od swych cztonkéw
wzajemnego poszanowania, wspoétdziatania i solidarnosci, a od poszczegodlnych jednostek
1 grup respektowania zasad lojalno$ci wobec catej struktury. Wspolnota akademicka stwarza
warunki do rozwijania wlasnych, niepowtarzalnych talentéw jednostkowych i doskonalenia
cnot osobistych. Jednoczes$nie pozwala rozkwitna¢ w petni spotecznemu, braterskiemu zyciu
uczelni, ktorej dobre imi¢ staje si¢ w konsekwencji znakiem catej wspdlnoty, a zarazem
symbolem szacunku dla kazdego pracownika i1 studenta z osobna, bo i na niego wowczas
sptywa splendor Almae Matris. Lojalno$¢ wobec macierzystej wspdlnoty akademickiej
objawia¢ si¢ winna zar6wno na co dzien, jak i w chwilach szczegdlnych, wymagajacych
odwagi, po§wigcenia i samozaparcia, odsunigcia za§ na bok prywaty i oportunizmu. Lojalnos¢
objawia si¢ zarowno w pracowniczej dyscyplinie i wspomaganiu demokratycznie obranej
zwierzchno$ci, jak 1 w solidarno$ci wobec kolegoéw, studentéw 1 wszystkich cztonkéw
spotecznosci akademickiej, stuzeniu pomoca we wspolnych przedsigwzigciach, przede
wszystkim w budowaniu prestizu uczelni i jej czlonkéw. Wykroczeniem przeciwko zasadzie
lojalno$ci sa dziatania wymierzone bezposrednio 1 posrednio w powage i1 autorytet uczelni,
szkodzenie jej interesom, w szczegdlnosci za$ angazowanie si¢ w takie przedsigwzigcia,
ktorych intencja badz obiektywnym skutkiem jest ostabianie pozycji i pomyslnosci uczelni
jako calo$ci i jej struktur oraz szkodzenie kolegom i ich dobremu imieniu.

8. SAMODZIELNOSC

Tworczo$¢ naukowa to proces dwoch réwnoleglych, przeplatajacych sig¢ ciagéw
dziatah: z jednej strony, wykorzystywania 1 przetwarzania dorobku poprzednikow
1 wspotczesnych, z drugiej zas, samodzielnego dodawania efektow wiasnych badan,
samodzielnie przygotowanych, przeprowadzonych i opracowanych. Wyraza si¢ ona przede
wszystkim w publikacjach, ktore nadaja ostateczna forme¢ dokonanym odkryciom, ujawniajac
oryginalny charakter indywidualno$ci danego uczonego, specyfikg jego warsztatu i jezyka
lub tez prezentujac specjalny styl dziatalnosci autentycznych kolektywow badawczych.
Jakiekolwiek uchybienie zasadzie samodzielno$ci stanowi pogwalcenie fundamentalnych
regul 1 idei postannictwa nauki, musi tedy by¢ uznane za szczegodlnie godna potgpienia
postawe etyczna czlonka spotecznos$ci akademickiej, zarazem tez stanowiac cigzkie
naruszenie prawa. Dotyczy to przede wszystkim jawnych plagiatéw, czyli kradziezy cudzych
owocOw pracy, ale takze innych, bardziej wyrafinowanych form Zerowania na dorobku
innych, w postaci kryptoplagiatow (postlugiwania si¢ cudzymi mys$lami, pomystami
1 kategoriami bez podania zrodel) oraz bezceremonialnego dopisywania si¢ do rezultatow
cudzej pracy lub sugerowania wyzszego od faktycznego stopnia udziatu wspotautorskiego,
a takze autoplagiatow (wielokrotnego sprzedawania tych samych produktow). Jednoznacznej
dezaprobaty moralnej wymaga takze proceder handlowania pracami naukowymi i innymi
opracowaniami, wyst¢gpowanie zar6wno w charakterze faktycznych ich wykonawcow
1 sprzedawcow, jak 1 nabywcdéw czyli rzekomych autorow. Konsekwencja takich
oszukanczych praktyk jest zdobywanie niezasluzonych awanséw na studiach, dyplomow,
tytutow, cenzuséw zawodowych, licencji 1 innych wyludzanych dobr bez samodzielnych



zashug beneficjentow, a takze - w szerszym wymiarze spolecznym - tworzenie chaosu
edukacyjnego, dewaluacja ogétu dyplomédw i publikacji oraz og6lny, skrajnie relatywistyczny
permisywizm moralny. Podkresli¢ trzeba z naciskiem, iz te same normy winny obowiazywac
profesordw, co i oszukujacych studentow, z tym, ze ci pierwsi musza bezdyskusyjnie
i niezmiennie w ciagu catej kariery nauczyciela akademickiego $wieci¢ osobistym
przyktadem mtodszym kolegom oraz catej studiujacej mlodziezy.

9. UCZCIWOSC

Zasada uczciwosci jest jedna z najbardziej podstawowych i powszechnych regut
etycznych, obowiazujacych wszystkich ludzi bez wyjatku, w rozmaitych sytuacjach, na
réznych stanowiskach i w obliczu r6znorodnych przeciwnos$ci. Uczciwos¢ dotyczy stosunku
do innych ludzi, do spraw publicznych kazdego mozliwego zasiggu i poziomu osobistej
odpowiedzialnosci, a w obrgbie samej dziatalnosci naukowej i dydaktycznej - przede
wszystkim stosowania jasnych i jednoznacznych kryteriow warsztatowych i wartosciujacych.
Uczciwy naukowiec jest solidny w swojej pracy, gdy nie poddaje si¢ presji szybkiej i glo$nej,
acz watpliwej stawy, ale zawsze wspiera moc wnioskow ze swych badan odpowiednimi,
nieraz dlugo i zmudnie zdobywanymi, argumentami. Uczciwy naukowiec odkrywa w petni
tajniki swego warsztatu, nie pozwalajac sobie na zaden kamuflaz, sekretne zalozenia
1 ezoteryczny jezyk przekazu, wzmacniajacy pozor pewnosci dla gloszonych tez. Uczciwy
uczony, nawet najwyzszej rangi, umie okresli¢ — po sokratejsku — granice swej wiedzy
i niewiedzy, nie udajac przed nikim, takze przed soba, iz posiadt wigcej madros$ci, niz bylo to
naprawde mozliwe, nadto chroniac si¢ przed pokusa formulowania sadow, opinii, a nawet
pseudoteorii na terenie problematyki, w ktorej w ogole nie jest specjalista. Uczciwy
wyktadowca akademicki winien przekazywa¢ studentom wiedze oparta o najnowsze
dokonania §wiatowej nauki, w tym takze o wiasne, osobiste wspoluczestnictwo w procesie
rozwoju swej dyscypliny, unikajac roli nieakademickiego przekaznika wiadomosci z drugiej
reki, tylko z cudzych prac, w efekcie zrgcznego kompilatorstwa. Ten zestaw wymogow
dotyczy zaréwno aktywno$ci wewnatrzuczelnianej, czeSciowo kontrolowanej przez
mechanizmy instytucjonalne i opini¢ stuchaczy, jak i coraz intensywniejszego uczestnictwa
w wystepach na zewnatrz, w charakterze ekspertéw oraz — co staje si¢ plaga zycia
publicznego - medialnych znawcow i opiniodawcow spraw dowolnych. Uczciwo$¢ dotyczy
roOwniez oczywistego postulatu skierowanego do miodziezy, mianowicie, wezwania do
solidnego, powaznego i doglgbnego studiowania obranej dziedziny oraz stalego odnawiania
1 poszerzania wiedzy, takze po formalnym zakonczeniu edukacji.

10. GODNOSC

W zasadzie godno$ci skupiaja si¢ niemal wszystkie inne warto$ci, przeksztalcone
jednak w podmiotowe ich odniesienie do samego siebie, zadajace zarazem respektowania
danej, mojej, podmiotowosci przez innych. Godnos$¢ uruchamia wewngtrzng site, ktéra nie
pozwala cztowiekowi odstapi¢ od wtasnych przekonan, idealéw etycznych i zaufania do
rozumu ani poddac si¢ tatwo naciskom, pokusie wygody, zadzy zaszczytow i nagrod. Kazdy
cztowiek ma prawo do ochrony i szacunku dla swej godnosci, niezaleznie od wszelkich
zrbéznicowan, sprzyjajacych sztucznym, konwencjonalnym podzialom wedle rozmaitego
szczebla dostgpu do czci 1 honoru swej osoby. Dotyczy to takze $wiata uczonych, ktorych
specyficzne usytuowanie spoteczne polega jednak na tym, iz musza sami dba¢ o swa
godno$¢, zwlaszcza w sytuacjach, ktore wymagaja cywilnej odwagi, niezalezno$ci sadu



i mocnego charakteru. Godno$¢ nauki zalezna jest bowiem nie tylko od obiektywnej wartosci
poznawczej teorii, ale od twardej, bezkompromisowej postawy godnosciowej samych
naukowcow, wobec polityki lub zniewalajacej sily pieniadza, cho¢ rowniez wobec samych
siebie — kolegdw 1 rywali zarazem. Rownoczes$nie, zarbwno cata, zhierarchizowana nauka, jak
i struktury uczelni wyzszych stwarzaja szereg wewngtrznych niebezpieczenstw w tym
zakresie, a tym samym specjalny obowiazek dbatosci o rowny dostep do ochrony godnosci
przez wszystkich cztonkdéw wspolnoty. Godnos¢ nie jest przywilejem zadnej, wybranej grupy
spotecznej, srodowiska lub pozycji. Rowne do niej prawo posiada wielki i stawny profesor,
ale tez skromny asystent i student. We wspolnocie akademickiej nalezy dba¢ o godno$¢ nie
tylko pracownika naukowego, ale i sekretarki, bibliotekarza, magazyniera i sprzataczki.
Naruszenie kazdej i czyjejkolwiek godnos$ci jest czynem moralnie odstreczajacym, staje si¢
sygnatem glebszego schorzenia etycznego w Srodowisku lub niskiej moralnej klasy
poszczegolnych oséb, nie usprawiedliwionych bynajmniej z powodu innych, akademickich
walorow.

11. WOLNOSC NAUKI - WOLNOSC UCZONYCH

Warto$ci etyczne rodza sig, obowiazuja 1 ukazuja pelni¢ swego bogactwa
w spoteczno$ciach ludzi wolnych. Wolno$¢ jest warunkiem wyboru wartosci, ich
poszukiwania 1 kreacji. Niezbedna jest zatem podmiotowa wolno$¢ uczonych, ktorzy
postgpujac wedle swego rozumu, do$wiadczenia i indywidualnego sumienia, moga w petni
rozwina¢ swe talenty odkrywcze 1 zdolno$¢ do obrony przed presja negatywnych czynnikow
zewngtrznych lub samoparalizem wewngtrznego zniewolenia. Wolnos$¢ jest zarazem szansa
1 zrodtem energii dla catej struktury nauki, w ktorej tylko swoboda badan, dyskusji i gtoszenia
pogladow przynosi korzystne rezultaty, za$ jakiekolwiek jej ograniczanie rodzi stagnacjg
1 uwiad tworczej mysli. Potrzebna jest wreszcie wolno$¢ nauki jako calej dziedziny,
zanurzonej zawsze w realny $wiat innych sfer zycia w skali kraju i globu, zawdzigczajacej
wszak swa zywotno$¢ przede wszystkim udzielonemu jej zaufaniu 1 gwarancjom wzgledne;j
samodzielnos$ci 1 niezalezno$ci. Powinnoscia catej wspdlnoty naukowej musi sta¢ si¢ tedy
pilna dbato$¢ o urzeczywistnianie wolnosci w kazdym wymiarze, w tym takze w jej
bezposredniej afirmacji w codziennej praktyce funkcjonowania struktur akademickich oraz
w wychowaniu do wolno$ci mtodych pokolen.

Krakow, 25 czerwca 2003 roku






